关于学生家庭经济状况及其对学生

在校学习生活影响的调研报告

深圳大学关工委  林英陆
前言

大学，一个被誉为“学术殿堂”、“象牙塔”的地方。但大学生活，无法脱离现实世界的柴米油盐。生活在大学校园的学子，不可避免地会遇上经济方面的各种各样的问题和困惑。这些问题又与学生的家庭状况，所在地区，以及当今的社会现实有着密不可分的联系。那么，所在地区大学生在求学过程中遇到哪些经济问题？学生家庭经济状况在何种程度上影响了大学生的求学之路？……就需要我们去探讨和分析。

为此，深圳大学关心下一代工作委员会根据2010和2011年工作规划在深圳大学全校学生范围内开展《关于学生家庭经济状况及其对学生在校学习生活影响》的调查，并撰写了这份调研报告，以期能够作为学校领导及相关部门在解决学生经济方面的问题时的参考和依据。

研究方法

一、【研究方式及研究设计】：本次调研着重于对“深圳大学学生家庭经济状况及其对学生在校学习生活的影响”这一命题进行系统、全面的描述。主要目标是通过对调查中获得的研究资料、数据进行详细分析，从而得出该命题的基本状况和特点。调研报告在本质上属于描述性报告。

这项研究是根据方便抽样的原则从深圳大学2万多名学生中抽取的，其中调查主体为深圳大学参与校内勤工助学的学生。具体来说，我们通过深圳大学学生事务服务中心这一窗口，向前来签领勤工助学工资的学生派发调查问卷，同时也邀请部分非勤工助学学生参与此次调查。调查问卷由深圳大学关心下一代工作委员会调研小组设计，问卷内容主要由填空、单项选择和多项选择构成。由于考虑到参与调查的学生可能会对调查问卷产生疑惑，因此在发放问卷之前，事先邀请学生事务服务中心部分大学生工作人员进行试填，并对问卷内容进行部分说明。

本次调查共派发约1100份问卷，回收1041份问卷。其中，有效问卷数为947份，废卷数为94份
，问卷有效率约为86.1%（947/1100）。这在调查研究学的调查中已经可以被用作推论总体的依据（一般认为50%的回收率即可使用，60%的回收率已属上乘）。因此可以有把握地说，由这个样本所得到的数据能够很好地推论到深圳大学学生这个群体的总体水平上。

二、【资料收集及变量说明】：由于问卷采取现场访问填写的方式，因此资料收集由学生事务服务中心工作人员负责，工作人员将问卷收集汇总后，统一进行分类、封存，由专门人员对问卷进行数据录入、整理以及分析，而后根据数据分析的结果撰写调查研究报告。值得一提的是，本次调查所得数据录入、分析工具选取国际上比较通用、流行的SPSS（Statistical Package for Social Sciences，中文名称为“社会科学统计软件包”）软件
。

问卷所考察的是来自个人、家庭、经济状况等因素（自变量）对大学生在校学习生活（因变量）的影响。问卷所设问题共分为四大部分：①个人信息部分，包括：性别、年级等；②家庭信息部分，包括：家庭所在地、家庭人口数等；③经济状况，包括：家庭经济状况、个人花费、经济来源等；④个人倾向，包括：解决经济困难的途径、择业倾向等
。

三、【研究质量及局限性】：在社会研究中，任何一项研究都不可能十全十美，即总会在某些方面存在或多或少的问题。本着实事求是的态度，我们认为本次问卷调查的过程中尚有缺陷和不足，其中主要体现在：①问卷设计还不够深入；②调查取样还不够全面；③调查人员经验不足；④调查中还存在一定的结构性误差；等等。对此将主要在结论部分进行综合讨论，在此不再赘述。

结果分析

一、【数据分析结果呈现】：

1、家庭所在地：

	家庭所在地

	
	
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	（深圳）市内
	120
	12.7
	12.7
	12.7

	
	（深圳)市外（广东）省内
	618
	65.3
	65.3
	77.9

	
	（广东）省外
	208
	22.0
	22.0
	99.9

	
	其它（如：港澳台）
	1
	.1
	.1
	100.0

	
	Total
	947
	100.0
	100.0
	


笔者首先对问卷中以文字形式呈现的“学生家庭所在地”进行变量化处理，将其分为4个层次：①（深圳）市内；②（深圳）市外（广东）省内；③（广东）省外；④其它（如：港澳台）。

如表所示，家庭所在地是在“（深圳）市内”的学生占有效问卷总体的比例为12.7%；“（深圳）市外（广东）省内”占65.3%；“（广东）省外”占22.0%；“其它（如：港澳台）”仅占0.1%。由此可知，我校勤工助学学生整体上以（深圳）市外（广东）省内
为主，来自（深圳）市内及（广东）省外所占比例亦不低，约占学生总数的三成五。而来自境外的学生则极少。这与我校招生以（广东）省内为主的情况基本吻合。

2、性别：

	性别

	
	
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	男
	586
	61.9
	61.9
	61.9

	
	女
	361
	38.1
	38.1
	100.0

	
	Total
	947
	100.0
	100.0
	


如表所示，回收的有效问卷中，男生所占比例为61.9%，女生所占比例为38.1%，男女比例差距较大。

笔者推测，出现以上情况的原因可能是由于校内提供的勤工助学岗位对体能方面的要求较高，男生更易于胜任此类工作。因而，男生比例会大大超出女生。

3、专业属性：

	专业属性

	
	
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	文科
	396
	41.8
	41.8
	41.8

	
	理科
	551
	58.2
	58.2
	100.0

	
	Total
	947
	100.0
	100.0
	


如表所示，专业属性为“文科”所占的比重为41.8%，“理科”为58.2%。从调查中反映出的数据看，理科学生对勤工助学表现出更高的积极性。

4、年级：
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如图所示，有效问卷中大一的比例为13.52%，大二为32.52%，大三为33.05%，大四为20.70%，而大五及以上的仅占0.21%。

由此可见，参与勤工助学的学生以大二、大三为主。大二、大三的学生往往已经对学校的情况比较熟悉，空暇时间也较多，因而他们会更愿意参与到勤工助学工作中。

5、家庭所在地：
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由图可知，有效问卷中来自“一般农村”所占的比例为46.04%，“城市”为24.18%，“乡镇”为23.76%，“偏远贫困山区”为6.02%。由此可见，在参加勤工助学的学生中，来自农村的占52.06%，来自城镇的占47.94%；来自农村的稍多。如果将乡镇算作农村，则有四分之三的勤工助学学生来自农村。至于来自偏远贫困山区的学生较少（仅占6.02%），说明这些地方的学生要想考入大学是相当困难的，那里的教育相对落后。

6、家庭人口数：
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由上图，学生家庭人口数为“2人及以下” 所占的比例为1.06%，“3人”的比例为11.62%，“4人”的比例为26.50%，“5人”的比例为28.72%，“6人及以上”的比例为32.10%。

由此可知，参与勤工助学的学生家庭人口数为“4人”及以上的比例高达87.33%，反映出学生家庭结构构成偏向于扩大家庭
或核心家庭
。家庭人口多是家庭经济困难的主要原因之一。

7、家庭人均月收入：

家庭人均月收入

	
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	300元以下
	196
	20.7
	20.7
	20.7

	
	301-600元
	287
	30.3
	30.3
	51.0

	
	601-1000元
	257
	27.1
	27.1
	78.1

	
	1001元及以上
	207
	21.9
	21.9
	100.0

	
	Total
	947
	100.0
	100.0
	


如图所示，家庭人均月收入在“300元以下”所占的比例为20.7%，“301-600元”的为30.3%，“601-1000元”的为27.1%，“1001元及以上”的为21.9%。由此，可以推测，勤工助学学生家庭人均月收入总体上偏低
，人均月收入在1000元以下的比例占到总数的4/5。反映出学生家庭总体上比较困难。

8、家庭经济状况：
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如图所示，家庭经济“较困难”的学生所占比例为68.95%，经济状况“还可以”的比例为29.46%，“较宽裕”的仅占1.58%。

这里也印证了第7项中笔者的猜测，有近2/3的学生家庭经济状况比较困难，学生家庭经济状况还可以的不到1/3，只有少数学生家庭经济状况较宽裕。

结合5、6、7项中的分析，可以发现我校参与勤工助学的学生群体有显著的特点：①

来自经济欠发达地区的学生较多；②学生家庭人口数偏多；③家庭人均月收入偏低。这些因素共同导致了学生家庭经济状况比较困难的现状。

9、 月均花费：

月均花费

	
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	300元以下
	98
	10.3
	10.3
	10.3

	
	301-500元
	592
	62.5
	62.5
	72.9

	
	501-700元
	189
	20.0
	20.0
	92.8

	
	701元以上
	68
	7.2
	7.2
	100.0

	
	Total
	947
	100.0
	100.0
	


如表所示，月均花费在“300元以下”的比例为10.3%，“301-500元”的比例为62.5%，“501-700元”的比例为20.0%，“701元以上”的比例为7.2%。

反映出，学生总体上生活比较节俭，月均花费低于500元的比例达72.9%。

10、家庭经济状况对大学学习生活的影响：

家庭经济状况对你读大学

	 
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	不是问题
	147
	15.5
	15.5
	15.5

	 
	有些问题
	575
	60.7
	60.7
	76.2

	 
	负担过重
	225
	23.8
	23.8
	100.0

	 
	Total
	947
	100.0
	100.0
	 


以上结果显示，参与调查的学生感觉家庭经济状况对读大学来说“不是问题”的占15.5%，“有些问题”的占60.7%，“负担过重”的占23.8%。

联系前面第7、8项，有近1/4的学生由于家庭经济负担过重，会影响到学生的在校学习生活。而这个数字前几年的调查大致在1/5左右。这说明，随着学生的增加，学生家庭经济困难情况亦有所加重。大学生需要在平时参与勤工助学工作来获得经济收入，以便贴补生活所需。有60.7%的学生在经济方面或多或少都是有些问题的，只有15.5%的学生不受家庭经济状况的影响。

11、主要经济来源：
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       如图所示，主要经济来源来自“父母供给”的比例为43.82%，来自“亲友借贷”的比例为8.34%，来自“助学贷款”的比例为15.63%，来自“勤工助学（含假期打工）”的比例为32.21%。

由此可知，深圳大学学生主要经济来源是来自父母供给和勤工助学，这在一方面表明当今大学生独立意识不够强，经济来源依赖父母；另一方面也为我们展示了积极的一面：当今学生普遍愿意参与勤工助学工作。勤工助学在解决他们经济问题的同时，也使他们得到锻炼。学校在这方面可以多想一些办法，多设置一些岗位，吸引更多的学生加入到勤工助学的队伍中来。

12、面临经济困难可能的解决途径：

面临经济困难可能的解决途径

	 
	Frequency
	Percent
	Valid Percent
	Cumulative Percent

	Valid
	银行贷款
	245
	25.9
	25.9
	25.9

	 
	向私人（亲友）借贷
	448
	47.3
	47.3
	73.2

	 
	学校及社会资助
	254
	26.8
	26.8
	100.0

	 
	Total
	947
	100.0
	100.0
	 


如表所示，当面临经济困难时，选择向“银行贷款”的比例为25.9%，向“私人（亲友）借贷”的比例为47.3%，而寻求“学校及社会资助”的比例为26.8%。

选择“向私人（亲友）借贷”的比例占了近一半，似乎有些过大，能否扩大“银行贷款”和“学校及社会资助”呢？这是一个值得进一步研究的问题。

13、择业倾向：
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从上图中可知，择业倾向为“自由选择”的比例为60.30%，“参与家乡建设”的比例为20.06%，“到国家最需要的地方去”的比例为19.64%。

深圳大学以民主、开明的校风闻名全国，学生受校风浸染，思想上相对开放、自由。反映到择业倾向上，自由择业便成为最优之选择。另外，大学生心怀天下，志向宏伟，自然也愿意参与家乡建设或到国家最需要的地方。因此，这两个选项亦受到欢迎。

总之，有1/5的学生愿意“到国家最需要的地方去”，1/5的学生愿意“参与家乡建设”，3/5的学生愿意“自由选择”。这大体上真实地反映了深圳大学学生的择业倾向。但不管选择哪一种择业倾向，都反映出学生积极进取的一面。他们愿意为社会发展和进步做出自己的贡献，是值得我们期待的。

14、消费的主要方向：

	$Q14 Frequencies

	
	
	Responses
	Percent of Cases

	
	
	N
	Percent
	

	消费的主要方向a
	伙食费
	878
	57.1%
	92.7%

	
	学习用品
	175
	11.4%
	18.5%

	
	日常用品
	295
	19.2%
	31.2%

	
	社交娱乐
	45
	2.9%
	4.8%

	
	通信费
	117
	7.6%
	12.4%

	
	其它
	28
	1.8%
	3.0%

	Total
	1538
	100.0%
	162.4%

	


本题在性质上属于多项选择题，因此在分析之前需要将所有选项分别进行录入，然后进行多重响应集分析。

经过分析后的结果如上表所示，选择“伙食费”的比例为92.7%，“学习用品”的比例为18.5%，“日常用品”的比例为31.2%，“社交娱乐”的比例为4.8%，“通信费”的比例为12.4%，“其它”的比例为3.0%。

可以看出，深圳大学学生每月消费的最主要部分是伙食费，其次是日常用品。反映出深圳市内消费普遍较高，学生生活费用压力较大的现状。

15、学校对困难学生的帮助：
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由图反映出，我校学生对深圳大学帮贫扶困的政策比较满意。反映在问卷中，认为学校对困难学生的帮助“好”的人数为265人，“比较好”的人数为531人，“一般”的人数为139人，“比较差”的人数为8人，“差”的人数为4人。对学校政策评价为“好”及“比较好”的比例达84.05%。

因此，对至今为止学校的帮贫扶困政策来说，在学生心目中的认同度非常高，政策施行也非常成功。只是在某些局部和细节上还应继续加强和努力。

16、学生平均年花费：

[image: image8.emf]
由上图，深圳大学学生平均年花费在“12000元以下”所占的比例为66.42%，“12000-18000元”所占的比例为30.52%，“18000元以上”所占的比例为3.06%。

经过数据分析后可以看出，我校参与勤工助学的学生年消费总体上比较低，绝大多数学生依然保持着勤俭节约的传统。以上分析从侧面驳斥了社会上流行的“现代大学生有奢侈腐化的倾向”的观点。

小结与讨论

一、【研究问题探讨】：本文运用较大规模调查所得的数据，以深圳大学学生群体为调查目标，从学习、生活、消费等个人情况出发，描述和分析了学生家庭经济状况与其对学生在校学习生活影响之间的联系。

调查结果表明，真正在经济方面没有任何问题的学生，只占极少数。多数学生在消费方面都需要认真计划，做到能省则省。有相当多的学生需要通过借贷或勤工助学等方式来解决经济方面的困难，才能保证学业的顺利进行。在助学贷款申请和勤工助学岗位设置上，我校还应进一步挖掘潜力和做足功夫，尤其对来自偏远农村和贫困山区的学生，应当给予特别的关注，以解除他们在经济方面遇到的困扰。我校在解决学生经济困难方面做了许多工作，学生在总体上是满意的。随着形势的发展，我们应当更加深入细致地做好这方面的工作。了解掌握学生在经济方面遇到的问题，尽可能地扩大资助面，使所有的学生都没有后顾之忧，都能顺利地完成大学期间的学业。最近陕西省有部分高校对贫困学生实行“零”学费制度。“零”学费不是不缴学费，而是通过勤工助学让学生获得正当收入，将其中一部分作为学费，其余部分作为学习、生活费用。这种做法有效地解决了贫困学生的问题，我们也可以考虑和借鉴。这当然需要对贫困学生情况有确切的了解，还需要作出恰当的安排。

二、【研究展望】：本次调查侧重在宏观层面、在总体上对我校学生在经济方面存在的问题及其对学生在校学习生活的影响有一个初步的了解。在此基础上，可以对某些特别需要关注的问题，做深入的专项调查和分析。作为本调研报告的补充，调研小组还准备对偏远农村或贫困山区的学生及其家庭经济状况做一次专门走访，并写成调查报告，作为本次调研报告的辅助报告，以丰富和完善本次调研报告的内容。

【参考资料】：

1、 社会学研究方法（第二版），风笑天 著，中国人民大学出版社，2005年2月；

2、 SPSS统计分析基础教程，张文彤 闫洁 主编，高等教育出版社，2004年9月。

� 问卷作废主要原因：一、填写不规范；二、缺填、漏填、多填、误填等；三、擅自添加选项，等等。


� SPSS以其鲜明的特色和SAS（另一种统计分析软件）被并称为当今最权威的两大统计软件。


� 详情请参考附录1：《关于学生家庭经济状况及其对学生在校学习生活影响的调查问卷》。


� 若进一步细分，可发现参与勤工助学的（深圳）市外（广东）省内的学生主要来自粤西、粤北等经济欠发达地区。


� 扩大家庭：扩大家庭指经由血缘关系，集父母子女或兄弟姐妹之多个核心家庭所组成；常见形式如“三代同堂”、“多代同堂”。


� 核心家庭：核心家庭指两代人组成的家庭，核心家庭的成员是夫妻两人及其未婚孩子。


� 一般认为，人均月收入低于1000元的家庭属于贫困家庭范畴。
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